MINISTERUL CERCETARII ST INOVARI

Consiliul National de Etici a Cercetirii Stiintifice, Dezvoltirii Tehnologice si Inovirii

HOTARARE
Nr. 10 din data de 22.01.2018

Consiliul National de Etica a Cercetirii Stiintifice, Dezvoltarii Tehnologice si Inovérii (CNECSDTI),
Intrunit in sedinta de lucru de la data de 22 ianuarie 2018;

Avand in vedere prevederile art. 323, 324 si 326 din Legea nr. 1/2011 - Legea Educatiei Nationale si
prevederile art. 4°2 alin. (2) si (7), art. 7 lit. f) si *1), art.14 alin (1), (1*1) i (2) din Legea nr.
206/2004 privind buna conduiti in cercetarea stiintificd, dezvoltarea tehnologica si inovare;

In temeiul prevederilor art. 4 lit. (d) si (¢) din Regulamentul de organizare si functionare al Consiliului
National de Etica a Cercetrii Stiintifice, Dezvoltirii Tehnologice si Inovirii, aprobat prin Ordinul
MCI nr. 211/2017;

Luénd in considerare Raportul Final nr. 10 aprobat la data de 22 ianuarie 20138,
HOTARASTE

Articol unic: Se aprobd Raportul Final nr. 10 din data de 22 ianuarie 2018, privind solufionarea
sesizdrilor inregistratii la CNECSDTI cu nr. 69/17.08.2017 $i nr. 97/20.10.2017, conform Anexei 1
parte integrantd din prezenta hotdrdre.

Cu respectarea prevederilor art. 4 lit. (d) si (e) din Regulament, prezenta hotérdre se supune avizérii
de catre Compartimentul juridic din cadrul MCI, si se transmite catre Ministrul Educatiei Nationale,
Ministrul Cercetirii si Inovarii, catre Rectorul Universitaii ,,Ovidius” din Constanta si catre alte
organisme ori persoanele indreptitite legal pentru aplicarea sanctiunilor recomandate conform art. 326
Legea 1/2011 a Educatiei Nationale. De asemenea, prezenta hotirire se publicé pe site-ul web
http://cnecsdti.research.gov.ro.

Presedinte CNECSDTI,
Mitici DRAGUSIN
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MINISTERUL CERCETARII SI INOVARII

Consiliul National de Etied a Cercetirii Stiintifice, Dezvoltarii Tehnologice si Inovirii

Anexanr.l

Raport final nr. 10 din data de 22.01.2018

privind solutionarea Sesizirilor inregistrate la CNECSDTI cu nr. 69 din 17.08.2017 5i 91 din
20.10.2017

1. Sinteza contfinutului sesizirilor

Universitatea ,,0vidius” din Constanta s-a adresat Consiliul National de Eticd a Cercetérii Stiintifice,
Dezvoltirii Tehnologice si Inovirii (CNECSDTI) cu o sesizare Inregistrati cu nr 69/17.08.2017 sicu o
a doua sesizare inregistrati cu numirul 91/20.10.2017 privind retragerea unor titluri didactice academice
acordate unor cadre universitare.

in temeiul prevederilor articolului 14, al. 1, lit. ¢, Legea 206/2004, CNECSDTI constati ca obiectul
sesizarii, respectiv retragerea unor titluri didactice universitare, constituie una din atributiile sale legale
si deci CNECSDTI are competenfa materiald de solutionare a sesizdrilor 69/17.08.2017 si
97/20.10.2017, astfel:

,Art. 14 (1) Pentru abaterile constatate de la buna conduitd in activitatea de cercetare-dezvoltare,
Consiliul National de Etic# stabileste aplicarea uneia sau mai multora dintre urmétoarele sanctiuni: (...);
e) retragerea titlului didactic universitar sau a gradului de cercetare ori retrogradarea”.

2. Analiza informatiilor, documentelor si probelor materiale din continutul sesizirilor

in temeiul prevederilor art. 7 din legea 206/2004 si a art. 4 din Regulamentul de organizare §i functionare
al CNECSDTI, aprobat prin OM 211/2017, expertii CNECSDTI au procedat la analiza urmatoarelor
documente:

- Hotarérile Senatului Universitar al Universitafii Ovidius, Constanta, nr. 955, 956, 957 si 958,
adoptate in sedinta din data de 26.09.2016, modificate prin Hotéirdrea Senatului 959/29.09.2016;

- Hotirirea Comisiei de Eticd si Deontologie Profesionald Universitard nr. 63/01.02.2017,
prezentdi la adresa:  hitp:/cde.univ-ovidius.ro/wp-content/uploads/2016/04/extras-HCE-
or.63.pdf si

- Raportul ARACIS din 31.08.2016 pentru evaluarea externd a calititii academice, compus din
mai multe elemente prezentate pe site-ul institutiei la adresa:
http://proiecte.aracis.ro/index.php?id=326

2.3. Concluzii cu privire la existenta unor abateri de la buna conduiti, etica si deontologia in
activitatea de cercetare-dezvoltare

2.3.1 Motivarea in fapt

In cadrul cercetarii abaterii prezumate s-a urmarit in principal verificarea indeplinirii conditiilor stabilite
in art. 324, Legea 1/2011, respectiv si existe o abatere de la buna conduita in cercetare-dezvoltare,
abatere imputatd personalului din cadrul institutiilor de invatimént superior, si care abatere sd fie
constati si dovedita.
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peta, in cazul dlui Bogdan Florin Chiriluts, existd Hotdrarea Comisiei de Eticd si Deontologie
Profesionald Universitard nr. 64/10.07.2017 (in privinta acuzatiei de fraudare a concursului) si Hotéréarea
Comisiei de Etica si Deontologie Profesionald Universitard nr. 63/01.02.2017 (in privinta acuzatiei de
plagiat). Hotirdrea 63/01.02.2017, necontestatd de domnul Bogdan Florin Chiriluts, stabileste
sanctiunea “avertisment scris”. Constatim astfel ci sunt intrunite elementele necesare pentru
indeplinirea conditiei de “abateri constate si dovedite” care justifica aplicarea prevederilor art. 324, al.
1, lit. e. Legea 1/2011. in data de 10.07.2017 domnului Bogdan Florin Chiriluta s-a desfacut contractul
de munci, urmare a demisiei.

in cazul celorlalte cadre universitare mentionate in sesizare, respectiv: conf. univ. dr. Paris Stelian; conf.
univ. dr. Fulea Mihaela, conf, univ. dr. Dina Constantin, conf. univ. dr. Mirea Ruxandra si conf. univ.
dr. Damean Doru Claudiu, raportul ARACIS relateazi urmétoarele fapte:

fn urma solicitirii Comisiei de Control a Ministerului Educatiei Nationale, s-a solicitat verificarea
dosarelor de concurs din perioada 2012-2013, 2013-2014 si 2014-2015. Comisia de Scientometrie
infiintata prin Decizia rectorului 22/28.07.2014 a indicat un numar de 42 de dosare cu probleme, in timp
ce Comisia Senatului nu a constatat existenta unor probleme. in perioada vizitei de evaluare efectuata
de comisia ARACIS, s-a cerut reverificarea celor 42 de dosare. Reverificarea s-a efectuat de catre doud
persoane din cadrul universititii, respectiv prima din cadrul Comisiei de Scientometrie §i a doua din
cadrul Comisiei Senatului. Aceastd comisie a constatat ¢ un numir de cinci dosare nu indeplinesc
conditiile de ocupare a posturilor. Titlul academic de conferentiar a fost acordat fara respectarea
normelor CNATDCU unui numir de cinci cadre didactice. Raportul ARACIS al Departamentului de
Evaluare a Calitatii contine la pagina 33 “recomandarea esentiald” de retragere a titlurilor academice
acordate fard respectarea normelor CNATDCU celor cinci cadre didactice ale cdror dosare au fost
verificate tn timpul vizitei. Este vorba despre dosarele urmtoarelor cadre didactice: Paris Stelian, Fulea
Mihaela, Dina Constantin, Mircea Ruxandra, si Damean Doru Claudiu.

Detaliile cu privire la neindeplinirea normelor CNATDCU sunt prezentate la pagina 20 din cadrul
Raportului  Directorului de Misiune inregistrat ARACIS cu nr. 1707/ 19.04.2016
(http://proiecte.aracis.ro/uploads/media/Raport_Director_de_misiune_si_coordonator_8f8d56.pdf) si
sunt redate in tabelul 1.

In data de 26.09.2016, Senatul Universitatii “Ovidius” din Constanta a aprobat urmétoarele hotérari de
“retragere a titlului academic” (Document cu Hotararile Senatului, inregistrat cu nr. 293/28.09.2016,
disponibil la adresa: http://www.univ-ovidius.ro/images/-

docs/decizii/senat/77 Hotararile%20Senatului%20U0C%20din%20data%20de%2026.09.2016.pdf),
astfel:

1. HS 955 pentru domnul Paris Stelian;

2. HS 956 pentru doamna Fulea Mihaela;
3. HS 957 pentru domnul Dina Constantin;
4. HS 958 pentru doamna Mirea Ruxandra;

Toate cele patru hotarari au fost modificate prin Hotararea Senatului 959/29.09.2016 care inlocuieste
sintagma “retragerea titlului” cu sintagma “initierea procedurii de retragere a titlului”, pentru
conformitate legald. In privinta domnului conf. Damean Doru Claudiu, Senatul nu a aprobat initierea
procedurii de retragere a titlului academic, neintrunindu-se numarul de voturi necesar, conform Notei
prezente la pagina 6 a documentului cu Hotdrdrile Senatului inregistrat cu nr. 293/28.09.2016
(http://www.univ-ovidius.ro/images/-
docs/decizii/senat/77.Hotararile%20Senatului%20U0C%20din%20data%20de%2026.09.2016.pdf).
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Tabelul 1. Situatia cadrelor didactice la care verificarea dosarelor de concurs a evidentiat neconformitti

MINISTERUL CERCETARII ST INOVARII

Consiliul National de Etici a Cercetiirii Stiintifice, Dezvoltirii Tehnologice si Inovirii

(Extras din Raportul ARACIS inregistrat cu nr. 1707/19.04.2016)

Tci;'skilului : Nume Observatii comisie senat raport etapa | Observatii vizitd de evaluare
2umarul ¥
pentru
care a fost
sustinut
concursul
Conf. PARIS - fisa de verificare este alcatuita; - in urma reanalizarii dosarului de
Univ. 18 | Stelian Obs 1: la criteriu] 2.1 (articole cotate | concurs ambele comisii 1si mentin
1SI in extenso ca autor principal), la | observatiile initiale
articolul 3 candidatul nu apare pe ISI | - neindeplinirea celor doua criterii
ca ultim autor, asa cum e specificat | implica nesatisfacerea standardelor
in fisa; minimale pentru ocuparea postului de
Obs 2: la criteriul 2.3 (proiecte), | conf
candidatul apare ca responsabil din
partea partenerului roman al
proiectului “Medicina dentara
complementara”; nu am putut verifica
online sau din dosar acest fapt.
Conf. FULEA - fisa de verificare este alcatuita,; - la solicitarea comisiei, candidata NU
Univ. 11 | Mihaela - satisface conditiile minimale. a prezentat carfile mentionate Tn dosar
Obs: la indicatorul 12 (carti ca unic | - neindeplinirea acestui criteriu
autor cu caracter didactic) sunt | standard implica nesatisfacerea
contorizate 5 céarti aparute in anii | standardelor minimale pentru
2011 si 2012; nu am putut verifica | ocuparea postului de conf.
j online sau pe site-ul editurii existenta
(hardcopy) a tuturor acestor carii.
Conf, DINA - a mentionat doar punctajele la | - comisia de scientometrie $i comisia
Univ. 21 | Constantin | criterii, fara a lista lucrarile pe baza | senatului isi mentin observatiile facute
cérora au fost calculafi indicatorii; anterior.
- fisa de verificare trebuie refacuta; - candidatul nu a raspuns adresei
Obs 1: pe baza listei de lucrdri | Senatului nr 224/25.05.2015 prin care
depusa in dosar, la lucrdri publicate | i s-au solicitat documentele
in reviste cotate ISI, articolul 1 este | justificative.
publicat in 2007 in revista Surg.
Radiol. Anat., finainte de ultima
promovare {din 2008); articolele 3 si
4, cele acceptate spre publicare, nu
se gasesc inca pe [SI-WebOf
Science sau pe pagina revistei;
Obs 2: la criteriul 2.3, trebuie
specificat clar grantul obfinut prin
competitie, ca responsabil de
proiect/director. __ il . )
Conf. DAMEAN - fisa de verificare este alcatuit; - prima observatie nu afecteaza
Univ. 7 Doru - satisface conditiile minimale. rezultatul concursului
Claudiu Obs 1: la indicatorul 11, candidatul | Obs. 2: cele patru carti mentionate de
trebuie sa detina titlul de doctor in | candidat sunt in curs de aparitie,
Teologie in disciplinele incluse in | astfel
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postul didactic pentru care
candideaz&;, candidatul nu este
doctor in Teologie, dar are doctoratul
in Sociologie, care este una din
disciplinele incluse in postul didactic;
Obs 2: la indicatorul T2 (Carti),
candidatul mentioneazéa patru carii ca
unic autor, pe google am putut
verifica doar faptul ca erau in curs de
apariie in 2012-2013
(BIBLIOGRAFIA  CARTILOR N
CURS DE APARITIE a Bibliotecii
Nationale a Romaniei)

un titlu se regéseste In
BIBLIOGRAFIA CARTILOR IN CURS
DE APARITIE a Bibliotecii Nationale a

Romaniei, CIP, anul XV, nr. 1, ian
2012
- trei titluri se regasesc In

BIBLIOGRAFIA CARTILOR IN CURS
DE APARITIE a Bibliotecii Nationale a_
Romaniei, CIP, anul XVI, nr 12, dec.
2013

- In cazul in care trei din cele patru
carti nu sunt publicate, indicatorut T2
nu este Indeplinit si candidatul nu
satisface standardele minimale
necesare ocuparii postului de conf,

- la vizitd au fost preluate copii dupa
cele patru carti.

Conf.
Univ. 18

MIREA
Ruxandra

2.3.2 Metivarea in drept

a mentionat doar punctajele la
criterii, fara a lista lucrdrile pe baza
c#rora au fost calculati indicatorii;

- fisa de verificare trebuie reficuta;
Obs.. la criteriul CS Categoria 2.1
(articole/studii BDI), candidata
mentioneaza drept articole BDI cinci
articole publicate in revista EX
PONTO. Nu am putut verifica online
faptu! ca revista EX PONTO este
indexata macar intr-o baza de date
din cele opt mentionate in OM.

- fisa de verificare a fost refdcuta
conform observatiilor comisiei

- revista EX PONTO nu este indexata
in baza de date EBSCO

- dacd se elimind cele cinci articole
mentionate ca fiind indexate in
EBSCO nu satisface standardeie
minimale pentru ocuparea postului de
conf.

Competenta CNECSDTI de a hotiri sanctiunea de retragere a titlului didactic universitar sau a gradului
de cercetare ori retrogradarea este definitd in art. 324 al. 1 din Legea 1/2011 si de art 14, al. 1 lit ¢ din
Legea 206/2004. Expertii CNECSDTI concluzioneaza ca sunt intrunite toate elementele pentru aplicarea
prevederilor articolului 324, al. 1, lit e din Legea 1/2011.

Sanctiuni

Conform art. 323 al. 1 din Legea 1/2011, CNECSDTI hotraste si sanctiunile ce urmeazi a fi aplicate,
conform legii. In baza documentelor analizate, si in conditiile art. 324, lit. e, Legea 1/2011 gi a art. 14,
al. 1, lit. e, Legea 206/2004, CNECSDTI dispune retragerea titlului didactic universitar prezent pentru
urmiétoarele persoane:

1. domnul Bogdan Florin Chiriluta;
2. domnul Paris Stelian;

3. doamna Mihaela Fulea;

4. doamna Dina Constantin,

5. doamna Ruxandra Mirea.

Presedinte CNECSDTI,
Mitici DRAGUSIN
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